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3. Czy art. [23] dyrektywy 2008/48/WE nalezy interpretowaé w ten sposob, ze przewidziana w prawie krajowym sankcja
niewaznodci umowy o kredyt konsumencki, w ramach ktérej zwrotowi podlega jedynie wyptacona kwota gléwna, jest
proporcjonalna w wypadkach, w ktérych umowa o kredyt konsumencki nie zawiera dokladnego wskazania rzeczywistej
rocznej stopy oprocentowania?

4. Czy art. 4 ust. 1 i 2 dyrektywy Rady 93/13/EWG (%) z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw
w umowach konsumenckich nalezy interpretowaé w ten sposob, ze przewidziang w dodatkowym porozumieniu do
umowy o kredyt konsumencki — zawartym odrebnie i dodatkowo w stosunku do umowy gléwnej — oplate za pakiet
ustug dodatkowych nalezy uznaé za czg$¢ gléwnego przedmiotu umowy i, odpowiednio, w odniesieniu do niej nie ma
zastosowania ocena dotyczgca nieuczciwosci?

5. Czy art. 3 ust. 1 dyrektywy 93/13/EWG w zwigzku z pkt 1 lit. o) zalacznika do tej dyrektywy nalezy interpretowac w ten
sposdb, ze warunek zawarty w umowie o ustugi dodatkowe zwigzane z kredytem konsumenckim — w ktorej
przewidziano abstrakcyjna mozliwo$¢ odraczania i rozkladania platnosci przez konsumenta, za co powinien on uisci¢
oplate, nawet jedli nie skorzysta z takiej mozliwosci — jest nieuczciwy?

6. Czy art. 6 ust. 1 iart. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 oraz zasade skutecznosci nalezy interpretowal w ten sposdb, ze nie
dopuszczaja one uregulowania zezwalajacego na obcigzenie konsumenta czgscig kosztow postgpowania w wypadkach:
1) czgSciowego uwzglednienia roszczenia dotyczacego braku obowigzku zaplaty kwot w nastepstwie ustalenia
nieuczciwego charakteru warunku umownego [...]; 2) praktycznej niemoznosci lub nadmiernej trudnosci zwigzanej
z wykonaniem praw konsumentéw w odniesieniu do konkretyzacji wysokosci roszczenia; 3) we wszystkich wypadkach,
gdy istnieje nieuczciwy warunek, w tym w wypadkach, gdy istnienie nieuczciwego warunku nie wywiera bezpo$rednio
wplywu na wysoko$¢ roszczenia wierzyciela w catosci lub czgsciowo, lub gdy ten nieuczciwy warunek nie jest zwiazany
bezposrednio z przedmiotem sprawy?

(")  Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/48/WE z dnia 23 kwietnia 2008 r. w sprawie uméw o kredyt konsumencki oraz
uchylajaca dyrektywe Rady 87/102/EWG (Dz.U. 2008, L 133, s. 66).

()  Dyrektywa Rady 93/13EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich
(Dz.U. 1993, L 95, s. 29).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zloZzony przez Supreme Court (Irlandia)
w dniu 25 listopada 2022 r. — Friends of the Irish Environment CLG/Government of Ireland, Minister
for Housing, Planning and Local Government, Ireland and the Attorney General

(Sprawa C-727/22)
(2023/C 63/26)
Jezyk postgpowania: angielski

Sad odsylajacy

Supreme Court

Strony w postepowaniu gléwnym
Whnoszgcy odwolanie: Friends of the Irish Environment CLG

Strona przeciwna: Government of Ireland, Minister for Housing, Planning and Local Government, Ireland and the Attorney
General

Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 2 lit. a) dyrektywy SOOS (') w zwiazku z jej art. 3 ust. 2 lit. a) nalezy interpretowaé w ten sposGb, ze srodek,
ktory zostal przyjety przez organ wykonawczy panstwa czlonkowskiego, jednak nie ze wzgledu na przymus ustawowy
lub administracyjny, a takze bez istnienia upowaznienia zawartego w akcie wykonawczym, administracyjnym lub
ustawowym, moze stanowi¢ plan lub program, do ktdrego ta dyrektywa ma zastosowanie, jezeli tak przyjety plan lub
program okre$la ramy udzielania lub nieudzielania na nizszych poziomach zezwolenia na inwestycje, a tym samym
spelnia kryterium przewidziane w art. 3 ust. 2 owej dyrektywy?

2) Czyart. 3 ust. 1 w zwiazku z art. 3 ust. 8 i 9 dyrektywy SOOS nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze plan lub program,
w ktérym w konkretny, aczkolwiek okreslony jako ,orientacyjny”, sposéb dokonuje si¢ alokacji Srodkéw finansowych na
realizacje pewnych projektéw infrastrukturalnych z mys$la o wspieraniu wdrozenia strategii zagospodarowania
przestrzennego ujetej w innym planie, ktéry z kolei stanowi podstawe strategii zagospodarowania przestrzennego na
nizszych poziomach, moze sam by¢ planem lub programem w rozumieniu dyrektywy SOOS?
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W razie udzielenia odpowiedzi twierdzacej na pytanie 2): czy okoliczno$¢, ze celem planu jest alokacja zasobdw,
sprawia, iz nalezy go traktowa¢ jako plan budzetowy w rozumieniu art. 3 ust. 8?

3) Czy art. 5 dyrektywy SOOS i zalacznik I do tej dyrektywy nalezy interpretowaé w ten sposob, ze w przypadku,
w ktérym przeprowadzenie oceny wplywu na $rodowisko jest wymagane na podstawie art. 3 ust. 1, w sprawozdaniu
dotyczacym $rodowiska, do ktérego odnosza si¢ te przepisy, nalezy po zidentyfikowaniu rozsadnych rozwigzan
alternatywnych wzgledem wariantu preferowanego przeprowadzi¢ na poréwnywalnej podstawie oceng wariantu
preferowanego i rozsadnych rozwigzan alternatywnych?

W razie udzielenia odpowiedzi twierdzacej na pytanie 3): czy wymadg okreslony w dyrektywie jest spelniony wéweczas,
gdy rozsgdne rozwigzania alternatywne zostaja ocenione na pordéwnywalnej podstawie przed wyborem wariantu
preferowanego, po czym dokonywana jest ocena projektu planu lub programu, a nastgpnie zostaje przeprowadzona
bardziej kompleksowa strategiczna ocena oddzialywania na Srodowisko wylacznie wariantu preferowanego?

(")  Dyrektywa 2001/42/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 27 czerwca 2001 r. w sprawie oceny wplywu niektorych planéw
i programéw na $rodowisko (Dz.U. 2011, L 197, s. 30).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Wyrchowen
administratiwen syd (Bulgaria) w dniu 29 listopada 2022 r. - Direktor na Direkcija ,,Obzatwane
i danyczno-osiguritelna praktika” — Sofia pri Centralno uprawlenie na Nacionalnata agencija za

prichodite/, Valentina Heights” EOOD

(Sprawa C-733/22)
(2023/C 63/27)
Jezyk postepowania: bulgarski

Sad odsylajacy

Wyrchowen administratiwen syd

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona wnoszgca skarge kasacyjng: Direktor na Direkcija ,Obzalwane i danyczno-osiguritelna praktika” — Sofia pri Centralno
uprawlenie na Nacionalnata agencija za prichodite

Druga strona postgpowania kasacyjnego: ,Valentina Heights” EOOD

Pytania prejudycjalne

1 Czy art. 98 ust. 2 dyrektywy 2006/112/WE (') Rady z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspélnego systemu podatku
od wartosci dodanej w zwigzku z pkt 12 zalgcznika 11l do tej dyrektywy nalezy interpretowac w ten sposéb, ze okreslona
w tym przepisie obnizona stawka podatku od wartoici dodanej w odniesieniu do zakwaterowania w hotelach
i podobnych obiektach moze mie¢ zastosowanie w wypadku, gdy te obiekty nie s3 objete kategoria zgodnie z krajowymi
przepisami panstwa czlonkowskiego kierujacego odestanie prejudycjalne[?]

2 Na wypadek udzielenia odpowiedzi przeczacej, czy art. 98 ust. 2 dyrektywy 2006/112/WE w zwigzku z pkt 12
zalacznika III do tej dyrektywy nalezy interpretowal w ten sposob, ze dopuszcza on selektywne stosowanie obnizonej
stawki wobec okreslonych i swoistych aspektow danej kategorii ustug, wyrazajacych sie w wymogu, by zakwaterowanie
w hotelach i podobnych obicktach byto dokonywane wylacznie w objetych kategorig — zgodnie z krajowymi przepisami
panstwa czlonkowskiego kierujacego odestanie prejudycjalne lub na mocy wydanego tymczasowego zaswiadczenia
o wszczeciu procedury objecia kategoria — miejscach zakwaterowania|[?]

()  Dyrektywa 2006/112/WE Rady z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspélnego systemu podatku od wartoéci dodanej
(Dz.U. 2006, L 347, s. 1).
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